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SENTENCIA N.°32/2019

En DONOSTIA/SAN SEBASTIAN, a 5 de febrero de 2019

Vistos por mi, DONA MARIA ANGELES RUBIO GABAS, Magistrada-Juez del
Juzgado de lo Penal Numero Uno de Donostia/San Sebastian, la causa seguida en el
Procedimiento Abreviado numero 382/18, dimanante de las Diligencias Previas numero
838/2017, remitidas por el Juzgado de Instruccion numero tres de Donostia-San
Sebastian, por un delito de obstruccién a la justicia, un delito de coacciones y un delito

contra la intimidad, seguido contra José Juan Cabezudo Zabala, representado por el

Procurador _ y defendido por la Letrada | N
B tcrviniendo como acusacion particular, NN

representada por el Procurador _ y asistida por el Letrado D.

Mario Diez Fernandez y siendo parte el Ministerio Fiscal en el ejercicio de la accién
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publica, en virtud de las facultades que me han sido conferidas, dicto la siguiente

Sentencia:

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Juzgado de Instruccion numero tres de Donostia-San Sebastian
acordé por Auto de fecha 13 de julio de 2018, continuar la tramitacion de las
Diligencias Previas numero 838/2017, seguidas por un presunto delito de obstruccién a
la justicia y un delito de coacciones, por los tramites previstos en el Capitulo IV del
Titulo Il del Libro IV de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, y ha correspondido a este

Juzgado de lo Penal su enjuiciamiento y resolucién.

SEGUNDO.- El Ministerio Fiscal formuld escrito de acusacion contra la persona
citada en el encabezamiento de esta resolucidén como autor de un delito de obstruccion
a la justicia previsto y penado en el articulo 464.1 y 2 del CP, sin la concurrencia de
circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, solicitando la imposicion de
la pena de 4 anos de prisidn, inhabilitacion especial para el ejercicio del derecho de
sufragio pasivo durante la condena, la pena de 24 meses de multa con una cuota

diaria de 12 euros y costas.

La acusacion particular formul6 escrito de acusacién contra la persona citada en
el encabezamiento de esta resolucién como autor de un delito contra la Administracién
de Justicia previsto y penado en el articulo 464 del CP, un delito de coacciones del
articulo 172 del CP y un delito contra la intimidad del articulo 197 del CP, sin la
concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, solicitando
la imposicion de la pena de 4 afos de prision, inhabilitacién especial para el ejercicio
del derecho de sufragio pasivo durante la condena y multa de 18 meses con una cuota
diaria de 30 euros y costas, incluidas las de la acusacion particular; y, en concepto de
responsabilidad civil, que indemnice a _en la cantidad de 18.000 euros

por los daios morales ocasionados.
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TERCERO.- La defensa en sus conclusiones provisionales manifesté su total
disconformidad con dichas calificaciones, solicitando la libre absolucion de su
defendido.

CUARTO.- El juicio oral se celebro el dia 16 de enero de 2019, con la presencia

de las partes.

En el mismo se practico como prueba, el interrogatorio del acusado, la testifical y

documental.

A continuacioén, el Ministerio Fiscal modificd su conclusién primera, rectificando un
error en la fecha de los hechos haciendo constar que los mismos se produjeron en el

afo 2016; elevandolas a definitivas.

La acusacion particular y la defensa elevaron a definitivas sus conclusiones

provisionales.

Seguidamente, informaron lo que tuvieron por conveniente en apoyo de las
calificaciones que habian realizado, quedando el juicio, tras concederse la ultima

palabra al acusado, visto para sentencia.

Debiéndose declarar, conforme a la prueba practicada como

HECHOS PROBADOS

PRIMERO.- JUAN JOSE CABEZUDO ZABALA, mayor de edad, de nacionalidad
espanola y con antecedentes penales susceptibles de cancelacion, desde el dia 13 de
marzo de 2013, figura como investigado en el sumario n°® 684/13 que se sigue ante el
Juzgado de Instruccibn numero cuatro de Donostia-San Sebastian, por presuntos

delitos de agresiones y abusos sexuales, elaboracién y distribucion de pornografia
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infantil, descubrimiento y relevaciéon de secretos, delitos contra la integridad moral y

delitos de estafa.

Con fecha 13 de octubre de 2016, la representacién procesal de _
_presenté escrito de personaciéon como acusacion particular en el
referido sumario. Al dia siguiente, el dia 14 de octubre de 2016, el acusado subio6 a la
red social Facebook, a través de su perfil particular

I - -tcorara o [N < 2 oue

aparecia desnuda, con el cuerpo pixelado pero siendo reconocible su rostro. Esta
imagen se captd hace veinte afos aproximadamente, cuando _
comenzaba su carrera de modelo y se puso en contacto con el acusado, fotdégrafo de

profesion, para hacerse unas pruebas fotograficas.

El acusado, subi6 esta fotografia en su perfil de facebook, con la finalidad de
intimidar y atemorizar a _y, de esta manera, influir en la declaracion que
_ iba a prestar en el sumario 684/13, ya que el acusado conocia el temor
y la preocupacién de _ de que publicara otras fotografias suyas de
desnudos integrales con exhibicibn de genitales que le habia hecho durante las

sesiones fotograficas.

SEGUNDO.- En junio de 2016, | | fue derivada a la Unidad de
Salud Mental de _ por un estado de ansiedad con afectacién del
sueno y cuadro reactivo a intenso estrés laboral. En enero de 2017, comenz6 un nuevo
proceso clinico, en el que se aprecié sintomatologia consistente en alteraciones de la
afectividad (fluctuaciones del animo, tristeza, sentimientos de impotencia y rabia,
irritabilidad, incontinencia emocional, labilidad, sentimientos de inseguridad vy
desconfianza, sentimientos de soledad, miedos diversos como miedo a estar sola,
miedo a salir de noche, miedo a las miradas de la gente), alteraciones del contenido
del pensamiento, baja autoestima, preocupaciones, rumiaciones, alteraciones de la
voluntad, comportamientos evitativos, alteraciones de la concentracion y alteraciones

del suefio, siendo diagnosticada de trastorno de ansiedad.
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La aparicion de la sintomatologia psiquica se produjo por varias circunstancias,
en concreto, por una situacién de estrés laboral, por recordar de modo reiterado,
pertinaz y persistente algunos acontecimientos dolorosos ocurridos hace mas de veinte
anos y que habia intentado olvidar que se produjeron mientras desempefaba su
actividad laboral como modelo fotografica y, por el hecho de que el acusado subiera a

su perfil de Facebook una fotografia suya desnuda.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- A las anteriores conclusiones facticas, he llegado habiendo apreciado
segun mi conciencia las pruebas practicadas en el acto del juicio oral, asi como las

obrantes en autos; en concreto, las siguientes:

1.- Interrogatorio del acusado, que a preguntas del Ministerio Fiscal afirm6 que
conoce a - vino por medio de la agencia, la eligié para hacer una serie de trabajos
artisticos con varios modelos, le hizo varias sesiones a ella junto con otra amiga suya,
no recuerda cuando se hicieron esas sesiones, era mayor de edad cuando se hicieron
esta foto, eran desnudos artisticos, el 13 de marzo de 2013 fue imputado en el
sumario, estuvo con_y _como abogados, no recuerda
cuando se persond - se le exhibi6é la fotografia obrante en el folio 12 de las
actuaciones y afirmé que subi6 esa foto a Facebook pixelada, no recuerda el dia que la
subiod, la subié un dia porque se estaban metiendo con él, en prensa y en redes
sociales, en twitter acusandole de barbaridades y para demostrar que él no hacia lo
que le estaban acusando subié esa fotografia, esa foto es la portada de un libro que se
publicé, no recuerda el dia en que subid esa foto; el Ministerio Fiscal le preguntd por su
declaracidén en sede de instruccion obrante en el folio 127, en la que afirmd que subid
la foto por error y afirmé que el dia en el que fue a testificar cree que ella era testigo
protegido, no tenia ni idea de lo que se trataba, se enter6 el mismo dia, subié la foto
para defenderse de todos los ataques y acosos que habia tenido en internet, Facebook
y Twitter. No recuerda el dia en el que hizo publica la foto, no le dio la importancia de

algo maligno, esa fotografia esta editada en internet en el mundo, ya no tiene mas
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fotos de esta sefora, los negativos los destruyd, a ella le hizo varias fotos desnuda, fue
paraesoy lo cobré,-sabe que esa foto estaba en internet, es una foto que estaba
publicada y que ella sabia que se habia hecho, lleva imputado desde 2013, ya se
habian personado varias victimas, no era un intento de amedrentarlas, son modelos
que han trabajado para él, sabian lo que estaban haciendo y firmaron un contrato; la
foto estaba en su biblioteca de Facebook y la compartié; no recuerda la hora en que la

subio.

El acusado, acogiéndose a su derecho, se negb a contestar a las preguntas de

la acusacioén particular.

A preguntas de la defensa afirmé que el dia que hizo publica la foto no sabia
que -se habia personado en el sumario, ella es una modelo, quedaba con ellas, el
duefio de la agencia sabia que iban a venir, les proponia para qué era y decidié posar
para hacer los desnudos y luego fueron premiados por esa portada, es una relacion
directa modelo-fotografo, ella firmd el contrato libremente, no hubo ningun problema en
la sesidn de fotos, también posé con una amiga suya que era Miss Gipuzkoa, la
editorial de la fotografia ya le conocia por un libro de desnudos masculinos que habia
hecho y le dijo si queria participar en una edicién de libro de desnudos femeninos
artisticos y él acepto, luego le dijeron que su fotografia les habia parecido la mejor a la
editorial y que la iban a poner de portada y él encantado y se lo comenté a - ella
estaba contenta con el hecho de que su foto fuera portada del libro; tenia un Facebook
y lo usaba para hablar con otros fotografos y poco mas, varias fotos suyas han sido
portadas de libros, uno de desnudos masculinos, y tenia mas fotos artisticas en su
biblioteca de Facebook, esta foto de-la tenia en su biblioteca de Facebook.

2.- Declaracion testifical de _ que a preguntas del

Ministerio Fiscal afirm6 que conoce al acusado, lo conoce de que en el verano del afo
1992 hizo un curso con una amiga en una agencia de modelos y un profesor le mando
al fotografo Kote Cabezudo para que le hiciera unas pruebas, hizo varias sesiones de
fotografias con él, de dos a tres por semana, empezd con 17 afos y al cumplir los 18

siguié trabajando con él, trabajé con él durante afio y medio y aio y ocho meses,
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recuerda que cuando empez6 era menor de edad, las fotos de desnudos las hizo
cuando era menor de edad, ella es del afio 1974 asi que la mayoria de edad la cumplio
el 30 de agosto 1992. Empezd a trabajar con €l en verano, en agosto, el curso de la
agencia de modelos era de la temporada de verano, pero julio y agosto habia curso,
hizo varias sesiones desnuda; el 13 de octubre de 2016, se person6 en el
procedimiento, la Juez le denegd su condicién de testigo protegido, ella tenia miedo
desde el principio, amenazas que ha recibido de este sefior, le hacia chantaje
emocional, que tienes que ir, que él te va a respetar, que no va a publicar ninguna foto,
a dia de hoy sigue afectada, la foto es de hace 20 anos, desde la ultima sesidén en la
que él intent6 agredirle sexualmente no volvidé a tener ningun contacto, amenazada se
sintié siempre, el 13 de octubre se persona en el procedimiento, se enterd de la subida
del foto porque ella lo estaba viendo porque seguia el caso, ella vio personalmente la
publicacién, habia una amenaza constante y mas en redes sociales, a donde va a
llegar y qué va a ser lo siguiente, se siente desprotegida, sigue con ayuda psicoldgica y
tratamiento y estar alli es enfrentarse a sus miedos, el 14 de octubre vio la foto porque
ella esta mirando redes y la vio, es que no para, no hay limites y el dafio sigue, cuando
se meti6 al Facebook de Kote no era seguidora de su Facebook, pero en ese momento
por inercia iba buscando a ver si €l publicaba algo, el 14 de octubre de 2016 la vio y
llam6 a su abogado y fue él el que puso la denuncia porque ella no estaba en
condiciones, cuando vio la foto le provocé rabia, llanto...se sintié intimidada porque él

tiene mas material pornografico.

A preguntas de la acusacion particular afirmé que la foto que publicdé cree
recordar que se ve su cara, en ese momento ella no estaba bien, cuando firmé el papel
que le dio Kote no suponia autorizacion alguna difundir fotos, hacia dos o tres sesiones
por semana durante un ano y medio, y durante todo ese tiempo solo firmd un papel,
era adolescente, con una inocencia, te chantajea, tiene mas material pornografico y
erético, se refiere a desnudos integrales con exhibicién de genitales, siente la amenaza
por ese material cuando publica la foto de ella en octubre de 2016, tiene el miedo de
hasta dénde va a llegar y qué es lo que va a publicar, lo que quiere ella es descansar

porque son muchos afnos.
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A preguntas de la defensa afirmd que le hicieron un informe psicoldgico forense,
por orden judicial, le proporcion6 sus antecedentes de salud mental, le dio autorizaciéon
para que hablara con su psicélogo y le dio acceso a la documentaciéon que ella tenia y
después tuvo una entrevista con el psicélogo durante cinco horas y media seguidas, no
es cierto que ella tuviera 18 afios cuando conoci6 a Kote, pero al leerlo hay una errata
también en su fecha de nacimiento, ella tiene Facebook e intentd buscar informacion,
porque clicando encontré el perfil de Kote, entraba en todo para ver si habia alguna
foto suya, y cuando fue asesorada por psicélogos le aconsejaron que se alejara del

tema. Kote le dijo que no podia publicar nada sin su consentimiento.

SEGUNDO.- Delito de Obstrucciéon a la Justicia. Los hechos declarados
probados son constitutivos de un delito de obstruccidén a la justicia previsto y penado
en el articulo 464.1 del CP. Este precepto establece “El que con violencia o
intimidacion, intentare influir directa o indirectamente en quien sea denunciante, parte o
imputado, abogado, procurador, perito, intérprete o testigo en un procedimiento para
que modifique su actuacion procesal, sera castigado con la pena de prision de uno a
cuatro afios y multa de seis a veinticuatro meses. Si el autor del hecho alcanzara su

objetivo se impondra la pena en su mitad superior”.

El delito de obstruccion a la justicia recogido en el articulo 468 del CP, se
configura como un delito contra la Administracién de Justicia que se concreta en un
atentado contra la libertad de actuacién y la Administracién de Justicia se ve privada de
la libertad de cooperacion, la espontaneidad e independencia de aquéllos que
expresamente designa el precepto como colaboradores de la Justicia. El bien juridico
protegido es el respeto y colaboracion que merece la Administracién de Justicia por
parte de todos los ciudadanos, se trata de un deber de colaboracién que incluso esta
constitucionalizado en el articulo 118 de nuestra Carta Magna, no se puede cuestionar
el perjuicio que sufre la Administracion de Justicia cuando se cometen algunas de las
acciones previstas en el precepto, ya que atacan a la propia independencia judicial a
través del ataque directo a aquellas personas que deben hacer una concreta

prestacion al sistema judicial en el marco de un proceso.
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Asimismo, es un delito de tendencia o de simple actividad, que se consuma
desde que se produce el solo intento, violento o intimidatorio, de cambiar la actuacion
procesal de una persona aunque no se logre el objetivo propuesto por lo que no se
exige un efectivo aquietamiento a las exigencias del autor. Respecto a la modalidad de
accion, el término violencia o intimidacién debe ser interpretado en un sentido que lo
haga compatible con la expresion “directa o indirectamente” que exige el tipo, luego no
es preciso un contacto personal entre el autor y la persona a la que se dirige su accion
para modificar su actuacion procesal y, por ello el Tribunal Supremo ha entendido
comprendida en la tipicidad del articulo 464.1 CP, las modalidades de acciéon de

amenazas vertidas por medios iddneos para que lleguen a sus destinatarios.

Se configura como un delito de peligro que se consuma en cuanto con violencia o
intimidacion se intenta coartar la libertad de quienes intervienen en el proceso, por lo
que se consuma con la sola realidad de la violencia o intimidacién ejercidas con el fin
de coartar la libertad de quien ha de intervenir en un procedimiento civil o penal. (SSTS
9 de Mayo de 1986, 16 de Marzo de 1990, 22 de Febrero de 1991, 11 de abril de 1996
y 3y 13 de enero de 2003).

La exigencia de un dolo especifico de intentar una modificacion de una actuacion
procesal y el mismo modo de actuar del sujeto agente, mediante el cual se persigue
dicho fin, determina que sélo sea punible la comision dolosa, no la culposa. Se trata de
un delito en el que se incrimina conductas peligrosas para el correcto funcionamiento
de la Administracion de Justicia pues se hace necesario preservar la libertad y

seguridad de futuros denunciantes y testigos.

En relacién con la intimidacién, como medio conminatorio para forzar el cambio
de actuaciéon procesal, debe entenderse tal elemento coactivo en sentido amplio y
omnicomprensivo, habiéndose apreciado por el Tribunal Supremo cuando las
expresiones expuestas en tono moderado son suficientemente significativas para
atemorizar al denunciante. El Cédigo Penal no contiene una definiciéon de lo que hemos
de entender por este requisito, presente en numerosos tipos delictivos, pero se ha
venido definiendo, con caracter general como el temor racional y fundado de sufrir un

mal inminente y grave. El miedo, efecto del hecho que sera analizado como
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susceptible de causar ese desasosiego o0 quebranto, sera la reaccion que
objetivamente se observa razonable a partir de los datos objetivos que se expondran
como probados en cada supuesto, y de las circunstancias que se hubieran objetivado y
que hagan temible la inmediata realizacién de ese mal grave. El temor ha de proceder
de una amenaza y ese anuncio del mal es lo que determina la coaccién, que ha de ser,
como minimo, moralmente considerable, y el mal que se anuncia injusto y de entidad

para torcer la voluntad de la persona a la que se dirige ese anuncio.

Sujeto pasivo son las personas enumeradas exhaustivamente, enumeracion que
tiene caracter de numerus clausus, de modo que no pueden entenderse comprendidos
quienes no hubiesen adquirido tal condicidbn aunque potencialmente puedan llegar a
serlo con posterioridad, como es el caso del que aun no ha denunciado, que podra ser

sujeto pasivo de un delito de amenazas o coacciones.

Los requisitos o0 presupuestos necesarios para que pueda apreciarse el delito

contra la Administracion de Justicia son:

a) un intento de influir, directa o indirectamente, sobre los sujetos procesales
citados en el tipo penal (denunciante, parte, imputado, abogado, procurador, perito,

intérprete o testigo).

b) Que dicho intento se refuerce de violencia o intimidacién, con el objetivo de

atemorizar al sujeto pasivo de este delito.

c) Que la finalidad perseguida con la accidén nuclear del tipo (intentar influir) lo sea
el de modificar la actuacion procesal del sujeto pasivo en el curso del procedimiento vy,

en particular, en el acto del juicio de cualquier clase que fuere.

d) El elemento subjetivo del injusto o intencional, constituido por el dolo o voluntad

consciente de influenciar, cualquiera que sea la finalidad perseguida por el autor.

De la documental obrante en autos y de la prueba practicada en el plenario,

resultan acreditados los siguientes extremos:

En primer lugar, con fecha 13 de octubre de 2016, _

presentd escrito de personacibn como acusacion particular en el procedimiento de

diligencias previas n° 684/13 seguido ante el Juzgado de Instruccién numero cuatro de
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Donostia-San Sebastian (folio 9), en el que se investigan presuntos delitos de estafa,
injurias, revelacién de secretos, amenazas, abusos sexuales, pornografia infantil y

corrupcion de menores, el que figura como investigado el hoy acusado.

En segundo lugar, que el dia 14 de octubre de 2016, el acusado subid a la red
social Facebook, a través de su perfil particular
_ una fotografia de _ desnuda
en la que se veia su rostro y su cuerpo aparecia pixelado. Este hecho resulta
acreditado con los documentos 11 y 12 obrantes en las actuaciones, consistentes en el
certificado eGarante, que se trata de una herramienta empleada por los usuarios de
internet para obtener el certificado digital de una pagina web y, en este caso, certifica
un contenido concreto publicado en Facebook realizando una captura de pantalla y la
fecha y la hora en la que acceden a la pagina, en concreto, el viernes 14 de octubre de
2016 a las 17:33:44 horas. Y, de la informacion solicitada y remitida por Facebook, se
acredita que el acusado es el titular de la cuenta de Facebook

I (cios 103 y 104) y, que la direccion IP

desde la cual fue subida la fotografia y cuya url es

_perteneoe al acusado (folios 207 y 208).

Por otro lado, el acusado reconocié en el plenario que subi6 a Facebook la

referida fotografia, manifestando que no recordaba la fecha exacta en la que la subié.

Ahora bien, la cuestién a dilucidar se centra principalmente en determinar si el
hecho de que el acusado publicara en su Facebook, la referida fotografia de -
-, lo realizé con el objeto de intimidar, atemorizar o coaccionar a _
que se habia personado como acusacion particular en la causa penal seguida contra el
acusado en el Juzgado de Instruccion numero cuatro de Donostia y de esta manera
influir en la declaracién que iba a prestar en el referido procedimiento; y, de la prueba

practicada, resulta acreditado que asi fue, en los siguientes términos:

En primer lugar, resulta muy extrano, que una fotografia que realizé el acusado a
_ cuando ésta trabajaba como modelo, hace veinte afios, la suba en su

perfil de Facebook, y, no sélo eso, sino que la suba un dia después de la personacion
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de aquélla como acusacion particular en el sumario n°® 684/13 seguido contra el hoy
acusado, en el que evidentemente, iba a ser llamada a prestar declaracién sobre los

hechos investigados.

En segundo lugar, si bien es cierto que el acusado afirmé que cuando subio la
fotografia, no sabia que _se habia personado en la causa penal, sin
embargo, no resulta creible que por un lado afirme tajantemente este hecho y, por otro

lado y a su vez, manifieste que no recordaba la fecha en la que subié la fotografia.

En tercer lugar, _ afirmé en el plenario, de forma coherente,

detallada, verosimil, creible, persistente en el tiempo, sin apreciarse contradicciones
con lo declarado en su dia en la fase de instruccidn y sin que existan o, al menos,
hayan quedado acreditados, motivos o méviles espurios, de resentimiento o venganza
que pudieran restar credibilidad a sus manifestaciones, que durante esa época, estaba
preocupada y angustiada ante el hecho de que el acusado pudiera publicar fotografias
suyas desnuda, por lo que constantemente buscaba por redes sociales encontrando en
el Facebook del acusado la publicacion de la referida foto, lo que le afectd
profundamente ya que en la época en la que trabajé como modelo, el acusado le
realizé otras fotografias de desnudos integrales con exhibicién de genitales, eréticas y

pornograficas.

En cuarto lugar, debe valorarse las distintas versiones que de estos hechos,
realizd el acusado en sede de instruccion y en la fase de juicio oral, de las que fue
preguntado por el Ministerio Fiscal al amparo de lo establecido en el articulo 714 de la
LECrim. En el plenario, el acusado afirmé que subid la fotografia en su perfil de
Facebook porque en esa época era objeto de multiples ataques, en prensa y redes
sociales, que se le acusaba de barbaridades asi que lo hizo para demostrar que no era
cierto lo que se estaba diciendo de él. Sin embargo, en su declaracion en sede de
instruccién, afirmé que esta fotografia la tenia entre sus fotografias de Facebook, que
fue debido a una equivocacidn suya ya que esta fotografia la tenia ocultada en su
biografia como privada y por error le dio a la pestaiita para que se viese y se vio; por lo
que existe una clara y evidente contradiccidbn en sus dos declaraciones, ya que en
instruccion afirmd que subid la fotografia por error y, en el plenario que lo hizo

voluntariamente para defenderse de los ataques de los que estaba siendo objeto, por



Euskal Autonomia Erkidegoko Justizia Papel de Oficio de la Administracion de Justicia en la
Administrazioaren Ofizio Papera Comunidad Autonoma del Pais Vasco

lo que su declaracién no resulta creible y debe entenderse realizada con fines

exculpatorios.

Pues bien, valorando conjuntamente todos los hechos anteriormente expuestos,
resulta plenamente probado que el acusado, con fecha 14 de octubre de 2016, subid a
su perfil de Facebook, una fotografia de _ en la que aparecia desnuda
pero con el cuerpo pixelado, fotografia que le realizé6 hace veinte afios cuando ella
trabajaba como modelo fotografica y, que lo hizo al dia siguiente de la personacién de
_ como acusacion particular en el sumario n° 684/13, en el que se
investigan, entre otros, presuntos delitos de agresiones y abusos sexuales y
pornografia infantil y en el que figura como investigado el acusado. Por lo que resulta
evidente que la intencién del acusado fue la de intimidar y atemorizar a _
al subir en su perfil de Facebook una fotografia desnuda de la misma que le hizo hace
veinte afos y, que lo hizo al conocer, en su condicion de investigado en el sumario, la
peticion de personacién en el referido procedimiento como acusaciéon particular de l
_ Si bien es cierto que la fotografia, en su momento, fue portada de un libro
de desnudos artisticos, hecho no negado por las partes, sin embargo, el hecho de que
la subiera en su cuenta de Facebook veinte afios después de su realizacién y un dia
después de la personacion como acusaciéon particular de_en la causa
penal, constituye claramente un acto intimidatorio para coartar su libertad que encierra
una amenaza implicita de publicar mas fotografias de ella, descritas por -
- como fotografias eréticas, pornograficas y con exhibicion de genitales y, que
produjo en _ un estado de preocupacion, temor y desasosiego ante esta
posibilidad; por lo que concurren todos los elementos del delito de obstrucciéon a la

justicia, por el que ha sido acusado por el Ministerio Fiscal y la acusacion particular.

TERCERO.- Delito de coacciones. La acusacion particular formulé acusacion

por un delito de coacciones previsto y penado en el articulo 172 del CP.

En el presente caso, se aprecia que los mismos hechos con relevancia penal,
consistentes en la conducta intimidatoria realizada por el acusado, consistente en subir
una fotografia de _desnuda en su perfil de Facebook, al dia siguiente de
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la personacion de |a | como acusacion particular en el sumario n° 684/13 y
realizado con la clara intencion de influir en su declaracién en la referida causa penal,
aparecen tipificados en dos preceptos del Codigo Penal, en el articulo 464.1 y en el
articulo 172, en el que se tipifica el delito de coacciones. Se trata de un unico hecho
que lesiona del mismo modo el bien juridico que es tutelado por las normas
concurrentes por lo que el contenido de lo injusto y de reproche de estos hechos queda
totalmente cubierto con la aplicaciéon de sélo una de dichas normas penales, haciendo

innecesaria la aplicacién de las demas.

Por lo que estamos ante un concurso de normas que se produce cuando un
mismo supuesto de hecho o conducta unitaria pueden ser subsumidos en dos 0 mas
distintos tipos o preceptos penales de los cuales sélo uno resulta aplicable so pena de
quebrantar el principio “non bis in idem”, por lo que no de no acoger las normas
formuladas por el legislador para la solucién de estos casos de colision de preceptos
penales se correria el riesgo de incurrir en una doble incriminacion con la consiguiente
quiebra del principio de proporcionalidad (SSTS 254/11 de 29 de marzo, 971/11 de 21

de septiembre y 35/12 de 1 de febrero, entre otras).

Y, el concurso de normas se resuelve con arreglo a lo establecido en el articulo 8
del CP vy, en concreto, en el presente caso, por la regla primera que recoge el principio
de la especialidad, en virtud del cual, el precepto especial se aplicara con preferencia
al general, por lo que los hechos enjuiciados deben ser subsumidos y penados con

arreglo al articulo 464.1 del CP.

CUARTO.- Delito contra la intimidad. La acusacion particular formul6é acusacién

por un delito contra la intimidad, previsto y penado en el articulo 197.7 del CP.

El articulo 197.7 del Cédigo Penal establece: "Sera castigado con una pena de
prision de tres meses a un afio o multa de seis a doce meses el que, sin autorizacion
de la persona afectada, difunda, revele o ceda a terceros imagenes o grabaciones

audiovisuales de aquélla que hubiera obtenido con su anuencia en un domicilio o en
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cualquier otro lugar fuera del alcance de la mirada de terceros, cuando la divulgacion

menoscabe gravemente la intimidad personal de esa persona’.

En el Predmbulo (XIIl) de la LO 1/2015, se dice lo siguiente: "Se modifican los
delitos relativos a la intromisién en la intimidad de los ciudadanos, con el fin de
solucionar los problemas de falta de tipicidad de algunas conductas. El vigente articulo
197 contempla como delito, por un lado, el apoderamiento de cartas, papeles,
mensajes de correo electrénico o cualesquiera otros documentos de naturaleza
personal de la victima y, por otro lado, la interceptacidn de cualquier tipo de
comunicacién de la victima, sea cual fuere la naturaleza y la via de dicha comunicacion
interceptada. Ambas conductas exigen la falta de consentimiento de la victima. Los
supuestos a los que ahora se ofrece respuesta son aquellos otros en los que las
imagenes o grabaciones de otra persona se obtienen con su consentimiento, pero son
luego divulgados contra su voluntad, cuando la imagen o grabacidén se haya producido
en un ambito personal y su difusién, sin el consentimiento de la persona afectada,
lesione gravemente su intimidad”. Se trataba, en definitiva, de abordar el fenbmeno
conocido como "sexting", y por eso tal precepto tipifica y sanciona la conducta del que
"sin autorizacion de la persona afectada difunda, revele o ceda a terceros imagenes o
grabaciones audiovisuales de aquélla que hubiera obtenido con su anuencia en un

domicilio o en cualquier otro lugar fuera del alcance de la mirada de terceros".

Por tanto, la accion tipica se refiere a quien difunda, revele o ceda a terceros
imagenes o grabaciones que hubiera obtenido con anuencia de la persona afectada y
van referidos a la misma persona que obtiene las imagenes o las grabaciones
audiovisuales. Imagenes o grabaciones audiovisuales en las que de acuerdo con su
tenor literal, deben concurrir dos condiciones; por un lado, que se hayan obtenido con
anuencia del sujeto pasivo y, por otro lado, en un domicilio o en cualquier otro lugar

fuera del alcance de la mirada de terceros.

Por tanto, se trata de una conducta que sélo puede ser cometida por aquél que
ha obtenido las imagenes o grabaciones audiovisuales con el consentimiento de la
victima. En apoyo de tal interpretacién cabe anadir, ademas, que la redaccion exige
que las imagenes o grabaciones de la persona afectada se hubieran obtenido "en un

domicilio o en cualquier otro lugar fuera del alcance de la mirada de terceros", lo que
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cierra la posibilidad de que la persona investigada, encausada o acusada hubiera
"obtenido" la grabacion mediante la recepcién de las imagenes o grabaciones en lugar
distinto del domicilio de la persona afectada. Y, siendo asi, la unica interpretacion
l6gica es la que precisa de la captacidn de la imagen o grabacion directamente por el

sujeto activo del delito "con la anuencia" de la victima.

En el presente caso, el acusado subié a su perfil particular de la red social
Facebook, una fotografia de _en la que aparece desnuda, siendo visible
su rostro y con el cuerpo pixelado; esta fotografia, se realizé hace veinte afos, cuando
- comenzaba su carrera de modelo y acudi6 al fotografo Kote Cabezudo
para realizar unas sesiones fotograficas. De la prueba practicada, no ha quedado claro
si el acusado tenia o no autorizacion de _para divulgar o publicar la foto
objeto de autos, dado el tiempo transcurrido desde su captacion, existiendo al respecto
versiones contradictorias entre las partes y sin que se haya practicado ninguna otra
prueba que acredite si existia o no dicho autorizacién. Ahora bien, la captacién de la
referida fotografia, no se produjo en el ambito de una relacion personal entre las
partes, sino mas bien, en el ambito de una relacién profesional fotégrafo-modelo,
tratandose de una fotografia que como califico el acusado, es un “desnudo artistico”
que, ademas, fue portada de un libro de desnudos contemporaneos, extremo que no
ha sido controvertido por las partes, por lo que la conducta imputable al acusado, no
tiene cabida en el tipo penal del articulo 197.7 del CP, por lo que debe ser absuelto del

delito contra la intimidad del que habia sido acusado por la acusacién particular.

QUINTO.- De conformidad con los articulos 27 y siguientes del CP, es
responsable criminal de los hechos enjuiciados el acusado por su directa participacion

en los mismos.

SEXTO.- No concurren, en el presente caso, circunstancias modificativas de la

responsabilidad criminal.
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SEPTIMO.- Por lo que se refiere a la concreta pena a imponer por el delito de
obstrucciéon a la justicia, el articulo 464.1 del Cddigo Penal castiga la conducta

tipificada con la pena de prisién de 1 a 4 afios y multa de 6 a 24 meses.

Las acusaciones interesaron la imposicion de la pena de cuatro afios de prisiéon
y la pena de veinticuatro meses de multa, penas en su grado maximo, sin embargo,
debe tenerse en cuenta que el tipo penal exige la imposicion de la pena en su mitad
superior, que supondria una extension de la pena de prisidon dos afios y seis meses a
cuatro afos y de un ano y tres meses a dos afnos respecto a la pena de multa, para los
casos en los que el acusado hubiera conseguido su objetivo de modificar la
declaracién de la victima en el proceso judicial; y, en el caso enjuiciado, ninguna
prueba se ha practicado tendente a acreditar dicho extremo ni pregunta alguna se le
formulé a _ sobre esta cuestidén, por lo que no concurre ninguna
circunstancia especialmente relevante para la imposicién de la pena en su grado

maximo.

Ahora bien, en atencion a las circunstancias concurrentes, especialmente al
hecho de que el acusado, con su conducta, consiguio realmente atemorizar e intimidar
a_que sintié verdadero miedo y temor a que el acusado pudiera publicar
otro tipo de fotografias “mas comprometidas” que tenia en su poder y que le realizé
cuando trabajaba como modelo fotografica, se estima adecuado y proporcionado la
imposicion de la pena de dos anos y tres meses de prision y la pena de catorce meses

de multa.

En la fijacién de la cuota de multa, partiendo del abanico de su cuantificacion
que tiene un minimo de 2 euros y un maximo de 400 euros, debe tenerse en cuenta la
"situacion econdmica del reo teniendo en cuenta exclusivamente su posicidon
econdmica, deducida de su patrimonio, ingresos, obligaciones y cargas familiares y

demas circunstancias personales del mismo” (art. 50.5 CP).

En el presente caso, se desconoce cual es situacion econdmica del acusado, ya

que no consta en las actuaciones ningun documento relativo a la misma y ninguna



Euskal Autonomia Erkidegoko Justizia Papel de Oficio de la Administracion de Justicia en la
Administrazioaren Ofizio Papera Comunidad Autonoma del Pais Vasco

pregunta se le formuld en el plenario sobre esta cuestion; ahora bien, es del dominio
publico que el acusado, durante muchos afos, ha ejercido una actividad laboral como

fotdgrafo profesional.

La jurisprudencia ha declarado reiteradamente el reducido nivel minimo de la
pena de multa debe quedar reservada para los casos extremos de indigencia o
miseria, entendiendo que cantidades sobre los seis 0 doce euros, son usuales o
maodicas y resultan adecuadas a la imposicion de una cuota prudencial situada en el
tramo inferior; por lo que se estima adecuado y proporcionado la imposiciéon de una

cuota diaria de doce euros.

OCTAVO.- De conformidad con el art. 116 del CP: “Toda persona criminalmente
responsable de un delito o falta lo es también civilmente si del hecho se derivan danos

0 perjuicios”.

El dafio moral consiste en todo dafio privado que no puede comprenderse en el
dafio patrimonial, por tener por objeto un interés no patrimonial y que guarda relacién a
un bien no patrimonial. Se trata de dafos que afectan a la persona en si misma y
recaen sobre el patrimonio de forma indirecta, como consecuencia o reflejo de un dano

causado a la persona misma en sus derechos o facultades.

El daino moral puede integrar elementos tales como la verguenza, dignidad
vejada, pena, dolor, ofensa, privacidad violada, disminucién de estima social,
credibilidad publica, entre otros; es el infligido a las creencias, a los sentimientos, a la
dignidad de la persona o a su salud fisica o psiquica. La zozobra, la inquietud, que

perturban a una persona en lo psiquico.

Respecto a los bienes juridicos cuya pérdida o deterioro trata de compensar la
indemnizacién son la salud, la libertad, la estima, la tranquilidad, la respetabilidad
sexual..., la STS 4290/2015, de 23 de octubre, hace alusion a las sentencias de la
misma Sala de 27 de julio 2006, 23 de octubre y 28 de febrero de 2008, 12 de mayo
2009 y 30 de abril 2010, segun las cuales, es inexacto calificar como dafio moral el que

tiene relacién con la imposibilidad del ejercicio de los derechos fundamentales,
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integrados en el ambito de la personalidad, como es el derecho la tutela judicial
efectiva, pero precisando que deben ser calificados como dafios morales, cualesquiera
que sean los derechos o bienes sobre los que directamente recaiga la accién
dafosa, aquellos que no son susceptibles de ser evaluados patrimonialmente por
consistir en un menoscabo cuya sustancia puede recaer no sélo en el ambito moral
estricto, sino también en el ambito psicofisico de la persona y consiste,
paradigmaticamente, en los sufrimientos, padecimientos 0 menoscabos

experimentados que no tienen directa o secuencialmente una traducciéon econdémica.

Respecto a la cuantificacién del dafio moral, se trata de una cuestion compleja,
al no existir reglas que fijen las cuantias en estos casos, unido a la dificultad de probar
coémo los hechos han afectado a la victima y en qué medida y determinar cual es la

justa compensacién por la zozobra e inquietud que se ha causado a la misma.

Por lo que el dano moral no puede valorarse con arreglo a criterios econémicos,
lo que exige acudir a la prudencia para fijar la indemnizacion, lo que implica un alto
componente subjetivo, valorando las circunstancias del caso concreto, careciendo de

parametros o0 mddulos objetivos.

En el presente caso, en el informe médico de _ de fecha 9 de
marzo de 2018, obrante en los folios 149 y 150 de las actuaciones, en el apartado de

antecedentes de salud mental, se hace referencia a que la misma fue atendida en el
Servicio de Salud Mental del Pais Vasco a los 20 afos, que en el afio 2010 fue
atendida en la Unidad de Salud Mental de _ por sintomatologia
ansioso-depresiva que la misma atribuyd a conflictividad laboral y, en febrero del afio
2015, comenzo6 un nuevo proceso clinico en esa Unidad, apreciando un cuadro clinico
consistente en sintomatologia fundamentalmente ansiosa. En junio de 2016, vuelve a
ser derivada nuevamente por un estado de ansiedad con afectacion del suefio, cuadro
reactivo a intenso estrés laboral. En enero de 2017, comienza un nuevo proceso
clinico, en el que se aprecid6 sintomatologia consistente en alteraciones de la
afectividad (fluctuaciones del animo, tristeza, sentimientos de impotencia y rabia,
irritabilidad, incontinencia emocional, labilidad, sentimientos de inseguridad vy

desconfianza, sentimientos de soledad, miedos diversos como miedo a estar sola,
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miedo a salir de noche, miedo a las miradas de la gente), alteraciones del contenido
del pensamiento, baja autoestima, preocupaciones, rumiaciones, alteraciones de la
voluntad, comportamientos evitativos, alteraciones de la concentracion y alteraciones
del sueno; con un diagndstico de trastorno de ansiedad. En el informe médico se hace
constar que durante las entrevistas clinicas mantenidas con la paciente, la misma
refiere que la aparicion de la sintomatologia psiquica se produce en un contexto de
estrés laboral y, también, por otra razén, en concreto, porque en el segundo semestre
del 2016, a raiz de una informacién publicada en los medios de comunicacién, vuelve a
recordar, de modo reiterado, pertinaz y persistente, algunos acontecimientos dolorosos
ocurridos hace mas de veinte afos y que habia intentado olvidar, unos
acontecimientos que sucedieron mientras desempenaba su actividad laboral como
modelo fotografica, que durante el desempeno de esta actividad sufrié dafio psiquico y
que fue cuando comenz6é a sufrir sintomatologia psiquica y requiri6 de ayuda
especializada y, debido a la dimension publica que alcanzé lo sucedido, abandond su

tierra natal.

Resulta evidente, a la vista del referido informe médico, la afectacidn psicologica
que sufre_ derivada de los hechos producidos hace mas de veinte afios
y la repercusion que los mismos han tenido en los medios de comunicacion, hechos
que son objeto de otro procedimiento penal. _ relaté en el plenario, de
forma absolutamente creible y muy afectada, cdmo a raiz de que se hizo publico el
caso, miraba constantemente en redes sociales para saber si el acusado publicaba
alguna foto suya, ya que ella sentia una amenaza constante y mas en redes sociales,
pensaba que hasta donde iba a llegar y qué iba a ser lo siguiente que él iba a hacer,
por lo que ella vio personalmente la publicacién, la vio el dia 14 de octubre de 2016 en
el perfil de Facebook del acusado, lo que le provocé rabia y llanto, sintiéndose
intimidada porque €l tenia mas fotografias de ella de desnudos integrales. Por lo que

resulta evidente el dafio moral sufrido por_y la afectacidén psicolégica
que le ha causado toda esta situacién.

Pues bien, la acusacién particular cuantifica los danos morales sufridos por la

victima en 18.000 euros. Ahora bien, debe tenerse en cuenta, que el estado de salud



Euskal Autonomia Erkidegoko Justizia Papel de Oficio de la Administracion de Justicia en la
Administrazioaren Ofizio Papera Comunidad Autonoma del Pais Vasco

de _y la afectacién psicologica que padece la misma que, ademas, pudo
apreciarse claramente en su declaracion en el plenario, tiene su origen en varios

hechos o circunstancias que recoge expresamente el informe médico como referidos
por la propia paciente, que son un contexto de estrés laboral con circunstancias
laborales adversas, el recordar, a raiz de las informaciones publicadas en los medios
de comunicacién, unos acontecimientos dolorosos ocurridos hace mas de veinte anos
y que habia intentado olvidar y, evidentemente, la publicacién por parte del acusado en
su perfil de la red social de Facebook, una fotografia suya desnuda que le intimidé y
agravo su situacion de zozobra, temor e inquietud; por lo que valorando estas
circunstancias y, teniendo en cuenta que la afectacion psicologica de _se
debe a varios factores, entre ellos, los hechos que son objeto del presente
procedimiento, se estima adecuado y proporcionado, fijar en 8.000 euros, la cantidad
que debera abonar el acusado a _en concepto de dafos morales
causados como consecuencia de la publicacion de una fotografia de la misma en la
red social Facebook, en la que aparece desnuda con el cuerpo pixelado, pero en la
que puede apreciarse claramente su rostro y la amenaza o aviso implicito en dicha

conducta de poder publicar mas fotografias de ella.

NOVENO.- El art. 56 del CP establece las penas accesorias que los jueces o
tribunales deben imponer, en atencion a la gravedad del delito, en las penas de prision

inferiores a 10 anos.

En el caso que nos ocupa, es procedente imponer al acusado como pena
accesoria la de inhabilitacion especial para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo

durante el tiempo de la condena.

DECIMO.- En atencién a lo dispuesto en los articulos 123 del Codigo Penal y 240
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, a todo responsable criminalmente de un delito o
falta le viene impuesto, por ley, el pago de las costas procesales causadas en el curso
del procedimiento seguido para su enjuiciamiento, incluidas las de la acusacion

particular.
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Vistos los articulos citados y los demas de general y pertinente aplicacion, dicto

el siguiente

FALLO

CONDENO a JOSE JUAN CABEZUDO ZABALA como autor penalmente
responsable de un delito de obstruccion a la justicia previsto y penado en el articulo
464.1 del CP, en concurso de normas del articulo 8.1 del CP con un delito de
coacciones del articulo 172 del CP, sin la concurrencia de circunstancias modificativas
de la responsabilidad criminal, a la pena de DOS ANOS Y TRES MESES DE PRISION,
accesoria de inhabilitacion especial para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de la condena y a la pena de CATORCE MESES DE MULTA CON
UNA CUOTA DIARIA DE DOCE EUROS que, en caso de impago, quedara sujeta a
una responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacion de libertad por cada
dos cuotas de multa no satisfechas, de conformidad con lo establecido en el articulo 53
del CP, con expresa imposicion de las costas procesales causadas por este delito,

incluyendo las de la acusacién particular.

En concepto de responsabilidad civil debera indemnizar a [ GG
- en la cantidad de OCHO MIL EUROS (8.000) por los dafios morales

causados, mas los intereses legales que se devenguen de conformidad con lo

establecido en el articulo 576 de la LEC.

ABSUELVO a JOSE JUAN CABEZUDO ZABALA del delito contra la intimidad
del articulo 197.7 del CP, del que venia siendo acusado en el presente procedimiento
por la acusacién particular, con todos los pronunciamientos favorables y declaracion de

oficio de las costas procesales.

Esta resolucién no es firme, sino que la misma es susceptible de recurso de
apelacion ante este Juzgado dentro de los diez dias siguientes a su notificacién, cuyo

conocimiento correspondera a la Audiencia Provincial de Gipuzkoa.
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Una vez firme, comuniquese al Registro Central de Penados y rebeldes del

Ministerio de Justicia.

Librese testimonio de la presente sentencia, que se unira a los presentes autos,

quedando el original en el Libro de Sentencias de este Juzgado.

Asi por esta mi sentencia, lo acuerdo, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por la Juez que la
suscribe, celebrada Audiencia Publica en el mismo dia de su fecha, de lo que yo, la

Letrada de la Administracion de Justicia, doy fe.





